Verbale n. 37 data 13-07-2023 avente per oggetto: “Documento unico di
Programmazione (DUP) Periodo 2023/2025 (art. 170, c. 1 DLgs n. 267/2000”.

1l Presidente,
comunica che per il protrarsi dell’assenza del Sindaco, pone in discussione il punto successivo
all’Ordine del Giorno.

Il Consigliere Rappa, illustra 1’atto e i lavori della Commissione Bilancio, comunica che non
ha ricevuto il parere della 2* CC per mancanza di numero legale per la sola votazione. E’ stato
approfondito ma viene in aula senza parere

L’ Assessore Bono, illustra 1’atto che rispecchia tutti i principi e 1’attivita politica dell’AC ed
¢ stato improntato sotto il principio della prudenza. Chiarisce informazioni errate sorte in fase
di rendiconto che hanno evidenziato un’anomalia tecnica. E’ stata chiarita la rettifica con le
autoritd ed & stato ripianato. Necessita I’incremento della riscossione ed a tal fine & stata
inserita la riscossione coattiva Dichiara che si sarebbe aspettato maggiore studio in
Commissione ed un confronto piu diretto ed invita il Presidente ad una maggiore presenza dei
consiglieri in 22 CC.

Entra il Sindaco

Il Consigliere Rappa, replica in un modo che non vuole essere polemico dichiarando che il
DUP ¢ un documento di programmazione ¢ quindi un atto politico € non pud obbligare i
Consiglieri che non possono partecipare, ad essere presenti.

La Dott.ssa Motisi illustra la proposta e 1’emendamento tecnico che ha ricevuto il parere
favorevole dei Revisori. L’atto era stato approvato a Giugno, ma i revisori avevano espresso
criticitd sui fondi contrattuali e sul fondo dubbia esigibilita. Lo si € integrato come richiesto
dai revisori con il conseguente emendamento tecnico.

Il Consigliere Comito richiama 1’Assessore Bono sulle entrate e sulla riscossione con la
delibera di esternalizzazione che deve essere propedeutica al DUP, in quanto il parametro
sforato viene fatto rientrare con la riscossione coattiva.

Il Sindaco dichiara che I’AC non ha la sfera di cristallo ma obiettivi. C’¢ il problema della
riscossione e con la riscossione coattiva si rientrerd nei parametri anche se non al 100%. Non
crede che ’atto sia propedeutico. Invita a fare una riflessione sull’opportunita di ritirare gli
emendamenti perché potrebbero essere bocciati , solo per un fatto tecnico. Dichiara di essere
disponibile ad un’apertura ma nei tempi € modi consentiti.

L’Assessore Bono, dichiara che non si vuole vessare il contribuente pit di quanto dovuto.
L’Agenzia delle Entrate per la riscossione non fa piu paura perché si aspettano le
rottamazioni, ¢ con tale percentuale di riscossione ci si deve attivare.

I1 Consigliere Comito chiede chiarimenti sul fondo di dubbia esigibilitd che parrebbe non
essere congruo tant’e¢ che c¢’¢ un emendamento tecnico. Doveva essere trasmessa nota dei
revisori evidenziante le criticita, scoperte con 1’analisi dello schema di bilancio. Espone le
proprie osservazioni sulla quantificazione del fondo e cita sentenza del 2021 della Corte det
Conti.

La Dott.ssa Motisi chiarisce la formazione del fondo e la differenza di accantonamento, che
viene illustrato chiaramente nell’emendamento.

Il Consigliere Comito chiede se all’interno del DUP sono state inserite le somme per il
Bilancio Partecipato e per gli acquisti triennali in materia di riduzione della plastica.

La Dott.ssa Motisi conferma

I1 Consigliere Comito chiede chiarimenti su acquisti triennali in materia di riduzione della
plastica e del relativo contributo.

La Dott.ssa Motisi dichiara che nel bilancio ne viene data evidenza.



Il Consigliere Comito chiede chiarimenti sulla spesa del Personale, sull’incremento delle 7
ore, sulle assunzioni, progressioni e pensionamenti. E’ necessaria una specifica nel triennio.
La Dott.ssa Motisi dichiara che le voci di spesa sono state verificate e sono conformi alle
norme.

Il Presidente, propone di passare alla votazione dell’emendamento, per poi sospendere i
lavori per 40 minuti, per un impegno gia concordato, con I’AIDO

Escono i Consiglieri Anzelmo ¢ Montoleone — Presenti n. 19
Il Consigliere Comito ritiene che vi siano ancora criticita.
Il Presidente, non avendo nessun altro Consigliere chiesto di intervenire, mette a votazione
I’emendamento Tecnico, con I’assistenza degli Scrutatori (Pantaleo, Viola, Longo),

IL CONSIGLIO COMUNALE

Con voti n. 11 favorevoli

Consiglieri astenuti n. 8 (Costantino, Morello, Latona, Comito, Longo, Rubino, Graziano,
Amoroso)
Espressi in forma palese per alzata di mano, accertati e proclamati dal Presidente con

I’assistenza degli scrutatori essendo presenti n. 19 Consiglieri

DELIBERA
Approvare [’emendamento tecnico.
Il Presidente, invita i Consiglieri a pronunciarsi sulla sospensione.
Il Consigliere Comito propone la sospensione ed un aggiornamento a Lunedi alle ore 21,00.
Il Consigliere Longo propone di far presenziare, all’evento, una rappresentanza e far
continuare i lavori.
Escono i Consiglieri Brigano, Costantino, Bonni ¢ Longo — Presenti n. 15
Presiede il Vice Presidente
Il Consigliere Salvia propone la sospensione di 10 minuti.
I1 Vice Presidente, non avendo nessun altro Consigliere chiesto di intervenire, mette a
votazione la proposta di sospensione, con l’assistenza degli Scrutatori (Pantaleo, Viola,
Rubino),
IL CONSIGLIO COMUNALE

Con voti n. 10 favorevoli
Consiglieri astenuti n. 5 (Morello, Latona, Comito, Rappa, Amoroso)

Espressi in forma palese per alzata di mano, accertati e proclamati dal Presidente con
’assistenza degli scrutatori essendo presenti n. 15 Consiglieri

DELIBERA

Approvare la sospensione dei lavori.



Il Vice Presidente, alle ore 16:45 sospende i lavori

dei Revisori, dichiarando che il DUP ¢ emendabile e non accetta, pertanto, il parere dei
Revisori. Comunica di non volere ritirare gli Emendamenti presentati. Ritira solo
I’Emendamento su Piazza Parini in quanto le somme sono state destinate a Piazza del
Progresso e pertanto non sara perso il finanziamento.

Il Consigliere Pantaleo dichiara che tutti gli emendamenti presentati al DUPQr riguardano
tutti gli Uffici, ma il DUP va trattato sotto la luce politica, ma non & un programma elettorale
presentato in campagna elettorale, va formulato anche secondo strategie politiche che il CC
vuole dare. Il CC pud entrare nej fatti contabili ed incidere anche politicamente. Per
concentrarsi sugli emendamenti politici e spostare somme dj bilancio, bisogna prima
verificare che non c¢i siano impegni di spesa gia assunti. Propone di trasformare gli
emendamenti in atto di indirizzo per impegnare I’AC. Si andra ad approvare il Bilancio
dell’AC Rao, il primo dopo il dissesto e dopo il Commissariamento, E’ una situazione
dinamica e ci sono impegni in corso.

Il Consigliere Latona legge I’emendamento contrassegnato con il numero 1

La Dott.ssa Motisi legge il parere all’emendamento.

Alle ore 17:20 Entrano i Consiglieri Bonni, Longo, Costantino ed il Presidente del
Consiglio — Presenti n. 20

Presiede il Presidente

Il Consigliere Pantaleo propone di ritirare gli emendamenti e trasformarli in atto di indirizzo.
Il Consigliere Comito accoglie la proposta del Consigliere Pantaleo per trasformarli in

Il Presidente, alle ore 17:40 sospende i lavori

Il Presidente, alle ore 17:45 riapre i lavori e procede con I’appello nominale dei Consiglieri
assegnati e risultano presenti n. 20 Consiglieri ed assenti n. 4 (Graziano, Acquaro, Gioiosa,
Sollena).

Il Consigliere Costantino dichiara di ritirare gli emendamenti. Ringrazia per I’apertura verso
I’opposizione, ma non intendono attendere la loro bocciatura.

Il Consigliere Pantaleo ringrazia i Consiglieri di opposizione per aver tentato un’unita di
intenti e basata sul confronto, ma ciascuno ha avuto un programma elettorale. Questo
momento di discussione pud essere preparatorio di un dialogo per I’approvazione del
Bilancio.



Il Consigliere Rappa dichiara di essere aperti al confronto anche in Commissione. Gh
emendamenti ritirati erano apprezzabili nel contenuto € possono essere spunti di riflessione.

Il Consigliere Longo ringrazia i colleghi per lo spirito di collaborazione. Ci si aspettava che
alcuni emendamenti venissero accolti.

1l Consigliere Comito dichiara che avrebbero voluto dare un contributo al miglioramento del
DUP che serve ad incrementare € definire la programmazione € gli obiettivi, ma non ¢ stato
possibile e pertanto, votera contrario.

11 Presidente,

v non avendo nessun Consigliere chiesto di intervenire, procede alla votazione dell’atto
cosi come emendato, con I’assistenza degli Scrutatori

L CONSIGLIO COMUNALE
Vista la superiore proposta;
Visto PTOR.E.L.;

Con voti n. 12 favorevoli
Con voti n. 3 contrarl (Morello, Latona, Comito)

Consiglieri astenuti n. 5 (Longo, Rubino, Costantino, Amoroso, Anzelmo)

Espressi in forma palese per alzata di mano, accertati e proclamati dal Presidente con
|’ assistenza degli scrutatori (Viola, Pantaleo, Longo) essendo presenti n. 20 Consiglieri

DELIBERA
Approvare la superiore proposta di deliberazione, come emendata.
E con separata votazione espressa in forma palese

Con voti n. 12 favorevoli
Con voti n. 3 contrari (Morello, Latona, Comito)

Consiglieri astenuti n. 5 (Longo, Rubino, Costantino, Amoroso, Anzelmo)

Espressi in forma palese per alzata di mano, accertati € proclamati dal Presidente con
|assistenza degli scrutatori (Viola, Pantaleo, Longo) essendo presenti n. 20 Consiglieri

DELIBERA
Approvare ’immediata eseguibilita all’atto.

La seduta continua.




